Uchwata nr XXXV1/349/17
Rady Miejskiej w Aleksandrowie ¥.6dzkim
z dnia 23 lutego 2017 roku

w sprawie: rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Burmistrza

Aleksandrowa L.6dzkiego

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 23; zm.: Dz. U. z 2016 r. poz. 868, poz. 996, poz.
1579 i poz. 2138.) w zwiazku z art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o
samorzadzie gminnym ( t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 446; zm.: Dz. U. z 2016 r. poz. 1579.)

Rada Miejska w Aleksandrowie £.6dzkim

uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge na dziatalno$¢
Burmistrza Aleksandrowa L.6dzkiego.

2. O sposobie zatatwienia skargi nalezy powiadomic

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Aleksandrowie
Eo6dzkim.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia i podlega ogloszeniu.



Uzasadnienie

Do Urzedu Miejskiego w Aleksandrowie £.6dzkim w dniu 21 grudnia 2016 roku wptyneto
drogg elektroniczng (ePUAP) pismo z L.6dzkiego Urzedu Wojewddzkiego w L.odzi znak:PNIK-
V.1411.134.2016 przekazujace skarge na dziatalno$¢
Burmistrza Aleksandrowa Loédzkiego. Skarga dotyczyla bezczynnosci Burmistrza
Aleksandrowa t.6dzkiego w udzieleniu odpowiedzi i zatatwieniu sprawy ucigzliwosci dla
otoczenia wywotywanej przez sktad wegla.

W dniu 9 lutego 2017 roku odbyto si¢ posiedzenie Komisji Rewizyjnej na ktérej omawiana
byla sprawa ww skargi . Na posiedzenie Komisji Rewizyjnej

zostala zaproszona i byta obecna.

w dniu 12 wrze$nia 2016 roku wystata prosbe do Urzedu Miasta Zgierza o
interwencj¢ w sprawie ucigzliwej dziatalno$ci sgsiada, ktéry prowadzi sktad wegla
1 materiatéw opalowych na terenie przeznaczonym pod zabudowe¢ doméw jednorodzinnych.
Prezydent Miasta Zgierza pismem z dnia 27.09.2016 roku przekazat sprawe Burmistrzowi
Aleksandrowa b.6dzkiego, jako organowi wilasciwemu do jej rozpoznania i rozpatrzenia.
W dniu 17.10.2016 roku skarzagca wystosowala w tej sprawie pismo do Burmistrza
Aleksandrowa Lodzkiego, a w zwigzku z nieotrzymaniem odpowiedzi, wystata 14.12.2016
roku skarge do Wojewody Lodzkiego. Z wyjasnien pracownika Wydzialu Inwestycji wynika
iz poczatki sprawy siegaja 2002 roku, kiedy to dziatalno$¢ sgsiada zostata zarejestrowana, stato
si¢ to jeszcze przed uchwaleniem zmiany planu zagospodarowania przestrzennego. Rodzaj
i sposéb prowadzonej przez sgsiada Skarzacej dziatalnosci nie pozwala na jednoznaczne
1 szybkie rozstrzygnigcie sprawy, lecz wymaga doktadnej analizy zebranych dokumentow oraz
przeprowadzenia dodatkowej kontroli. Ostatecznie sprawa zostata
skierowana do Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska z wnioskiem
o przeprowadzenie kontroli w zakresie emisji hatasu 1 innych zanieczyszczen do srodowiska.
Kontrole wyznaczono na 3 kwartat roku 2017. Brak udzielenia w terminie pisemnej
odpowiedzi wynikat przede wszystkim ze ztozonosci i wielotorowosci sprawy. Ponadto , pod
koniec zeszlego roku , w zwigzku ze zmianami przepiséw, do Wydziatu wplyneta
ponadstandardowa ,bardzo duza ilo$¢ wnioskéw z innej dziedziny ochrony $rodowiska. Kazdy
z wnioskéw wymagal przeprowadzenia ogledzin w terenie oraz wydania decyzji.

Pismem z dnia 11.01.2017r. zostala poinformowana
o przyczynach braku odpowiedzi na jej podanie wraz z wyjasnieniem na jakim etapie jest
rozpatrywana sprawa. Jednocze$nie wnioskodawczyni zostala zapewniona, ze jej skarga na
prowadzong dzialalno$¢ zostanie zbadana w sposéb wnikliwy i wyczerpujacy, a informacje na
temat postgpow w sprawie przekazywane beda w przewidzianym ustawowo terminie

Komisja Rewizyjna, po zapoznaniu si¢ z dokumentacja dotyczaca skargi na
dziatalno$¢ Burmistrza Aleksandrowa L.édzkiego oraz po wystuchaniu jej wyjasnien, a takze
wyjasnien pracownika Wydziatu Inwestycji uznata skargg za bezzasadng. Komisja uznata, iz
ztozono$¢ sprawy, a takze nadmiar obowigzkéw zwigzanych z ochrong $rodowiska,



doprowadzil do opé6znienia odpowiedzi na pismo skarzacej, ktéra otrzymala je dopiero
11.01.2017 roku.

Rada Miejska przychyla si¢ do stanowiska wypracowanego przez Komisj¢ Rewizyjng .

Pouczenie — zgodnie z art. 239 § 1 kpa — w przypadku ponowienia skargi bez wskazania nowych
okolicznosci Rada Miejska moze podtrzymac¢ powyzsze stanowisko z odpowiednig adnotacja
w aktach sprawy — bez zawiadomienia Skarzacego.



